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! Articulo 53 Quinquies.
1. La Autoridad Resolutora contara con las siguientes facultades:

|. Emitir as reseluciones que correspondan dentro de los procedi
leyes aplicables en la materia;

2 Articulo 210. Los Servidores Publicos que resulten respor‘f%a"ﬁ ' po 'misi_b_‘r!_"qei Faltas administrativas no graves en los términos de
las resoluciones administrativas que se dicten conforme 2 lo digpuesto enlel presente Titule por las Secretarias o los Organos internos de
control, podran interponer el recurso de revocacion ante la aujoridad que £mitid Ia resolucién dentro de Jos quince dias habiles siguienteé
a la fecha en que surta efectos la notificacidn respectiva.

Las resoluciones que se dicten en el recurso de revocacidn gerdn impugnables ante los Tribunales, via el juicio contenciose administrativo
para el caso del Tribunal Federal de Justicia Administrativh, o el juicio que Hispongan las leyes que rijan en esa materia en las entidades
federativas segun corresponda.

2 Articulo 211, La tramitacidn del recurso de revocacidh se sujetard a las norfnas siguientes:

I Se iniciard mediante escrito en el que defierdn expresarse los agravios que a juicio del Servidor Plblico le cause la resclucicn,
asi como el ofrecimiento de las pruebas que consigdere necesario rendir;

. a ) . . .
cion, admisién o desechamiento del recurso en un término de tres dias habiles; en caso
bas ofrecidas, desechandc de plano las que no fuesen iddneas para desvirtuar los hechos

II. La autoridad acordara sobre la prev
de admitirse, tendrd que acordar sobre las pr
en que se base la resolucidn;

[1[R Si el escrito de interposicion del recurso de revocacion no cumple con blguno de los requisitos establecidos en la fraccidn | de
este articulo v la autoridad no cuenta con elementos para subsanarlos se prevend?é al recurrente, por una scla ocasion, con el objeto de
que subsane las omisiones dentro de un plazo que no podrd exceder de tres dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién de
{a prevencidn, con el apercibimiento de gue, de no cumplir, se desechara el recurso'de revocacion.

La prevencién tendri el efecto de interrumpir el plazo que tiene 1a autoridad para resolver el recurso, por lo que comenzaré a
computarse a partir del dia siguiente a su desahogo, ¥

.- Desahogadas las pruebas, si las hubiere, las Secretarias, el titular del Organo interno de control o el servidor publico en quien
delegue esta facultad, dictara resolucion dentro de los treinta dias habiles siguientes, notificindoto al interesado en un plazo no mayor
de setenta y dos horas.
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2124, de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, asi como en el

numeral 12 inciso A)® de los Lineamientos Generales de la Actuacion y Desempefio

¢ Articulo 212. La interpaosicién del recurso suspenderd la djecuckin de la Yesolucian recurrida, si concurren los siguientes requisitos:

L Que Ia solicite el recurrente, y
. Que no se siga perjuicio al interds social ni se contravengah disposiciones de orden publico.
£n los casos en que sea procedente la suspensién pero puedy ocasianar dafio o perjuicio a tercero y la misma se canceda, el quejoso

deberd otorgar garantia bastante para reparar el dafio e indembizar lo} perjuicios que con aquélla se causaren si no obtuviere resalucién
favorable.

Cuando con la suspensién puedan afectarse derech@&‘ter@%-i E‘r aldrc")‘aﬂg mean estimables en dinero, |2 autoridad que resuelva
el recurso fijard discrecionalmente el importe de la‘ga[antia. da Chntrol

X [

La autoridad deberd de acordar en un plazo no mayor de ve'Eticq‘a't_r oras respecto a la suspensidn que solicite el recurrente, C S

Sty S\ 4

S Articulo 12.- Los titulares de las Areas de Respansabilidade{,'Aﬂfd'i,tog':;f.ControI preventivo e investigacidn de los Organos Internos de

control tendrdn respecto de las dependencias, las siguienter{a‘éﬁtlté‘de‘ _'

ot ’LJ o

A) Los titulares del Area de Responsabilidades:

L Dirigir y substanciar los procedimientos de responsabilidad inistrativas a partir de la recepcién del Informe de Presunta <
Responsabilidad Administrativa y sancionar las conducii}ssrq%@c S aitas'Administrativas no Graves;

Ik Ordenar el emplazamiento del presunto responsable de unp Falta\Administrativa para que comparezca a la celebracién de la '\

L)

1IN Emitir los acuerdos y resoluciones correspondientes en Ibs proceYimientos de responsabilidad administrativa que hgyﬂr? B

@ % responsabilidad administrativa al tribunal de Justicia
Administrativa para su resolucidn cuando dichos procedimientos ge refieran b faltas Administrativas Graves y de Particulares por
istrativas;
V. Farmular requerimientos, llevar a cabo los actos necesarips para la aterdgidn de los asuntos en materia de responsabilidades,
asi como solicitar las Dependencias y/o Entidades que se requiera pjra el cumplimigpto de sus facultades;
V. Recibir y dar tramite a las impugnaciones presentadas pdf el denunciante  la autoridad Investigadora, a través def recurso de
inconformidad, sobre 1a abstencién de iniciar el procedimiento de gesponsabilidad adrjinistrativa o de imponer sanciones;
VI Imponer medios de apremio para hacer cumplir sus déterminaciones estaecidos en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas;
Vil Imponer las medidas cautelares a que se refiere Ia Ley General de Responsabilidades Administrativas;
VIl Levar los registros de los asuntos de su competencia f expedir las copias certificadas de los documentos que se encuentren
en sus archivos;
IX. Dictar las resoluciones en los recursos de revocacid
sanciones administrativas, asi como realizar la defensa juridica d
representando al titular;
X. Recibir, instruir v resalver las inconformidades inferpuestas por los actos que contrdyengan las disposiciones juridicas en
materia de adquisiciones, arrendamientos, servicios, y obras piblicas y servicios relacionados con I3y mismas;
XL Iniciar, instruir y resolver el procedimiento defintervenciones de oficio, si asi lo corlgidera conveniente por presumir
inobservancia de las disposiciones en materia de adquisicighes, arrendamientos, servicios y obras publicas y servicios relacionados con
las mismas; \
XIi. Tramitar, instruir y resolver las procedimientod administrativos de sancidn a personas fisicas o morales por infracciones a las
disposiciones juridicas en materia de adquisiciones, arrendamientos, servicios y obras publicas y servicios relacionados con las mismas y
demis disposiciones en materia de contrataciones publicas, e imponer las sanciones correspondientes;
Xk Tramitar los procedimientos de conciliacién en materia de adquisiciones, arrendamientos, servicios y obras publicas, derivados
de las solicitudes de conciliacidn que presenten los proveedores o contratistas por incumplimiento a los contratos o pedidos celebrados
con las Dependencias y/o Entidades en los ¢asos que por acuerdo del titular asi se determine,
Para efectos de lo anterior, podran emitir todo tipo de acuerdos, asi como presidir y conducir las sesiones de concillacién y llevar a cabo
las diligencias, requerimientos, citaciones, notificaciones, y prevenciones a que haya lugar

d interpuestos por los Serviddres Publicos respecto de la imposicién de
fe las resaluciones que emitan ange las diversas instancias jurisdiccionales,
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de los Organos Internos expedidos por la Contralora del Estado de Jalisco, y de ‘ 230
conformidad con el Acuerdo No. 2/2024 de fecha 02 dos de enero de 2024 dos mil !
veinticuatro, suscrito por el Licenciado Jorge Sandoval Rodriguez, Titular del |

Organo Interno de Control y Contralbr

eneral Interno del Organismo Publico
Descentralizado Hospital Civil de Gua alajara, publicado en el Periodico Oficial "E/ i
Estado de Jalisco®, en el Tomo CDIX |de fedha 01 primero de febrero de 2024 dos

Inter iunio de 2025 dos mil veinticinco, ppr la |ud dana MARIA TERESA TAPIA DE LA
. [ -

Ntrol 'pAZ, en su caracter de serwdow’p’ _

? Procedimiento de Responsabilidad Adm' i

’> fue por la Autoridad Substancradora d efte Organo Interno de Control el dia 10

qu1e[eﬁ0 resultd responsable en el

ratlva que nos ocupa, y admitido que

diez de junio de 2025 dos m:l velntlcmco aS| como se provee en los siguientes

1

Icidn  términos: Ara- -;L.“:' L,
wf.clucidn

Se tuvo poi‘ admitido por la Autoridad Substanciadora de este Organo Interno
ciudadana MARIA TERESA TAPIA DE LA

de Control, el recurso interpuesto por |

PAZ, y se resuelve como sigue.

Mediante el acuerdo de fecha 10 diez de junio de 2025 dos mil veinticinco, el
cual obra en la foja 226 doscientog veintiséis y unp del expediente en que se actua,

la Autoridad Substanciadora de gste Organo Intelno de Control admite el recurso

XV, Instruir los recursos de revisién que se hagan valer en contra de las resolugjones de inconformidades e intervenciones de
oficio, asi como en contra de fas resoluciones por las que se impongan las sanciones a Ids licitantes, proveedores y contratistas por ias
que se impongan sanciones a los licitantes, proveedores y contratistas en los términos de normatividad aplicable y someterlos a la
resolucidn del Titular del Organe Interna de Control y,

XV. Las demds que se les confieran otras disposiciones juridicas y aquellas funciones que encomienden el Titular del Grgano Estatal
de Control y el Titular del Organo interno de Control correspondiente. t

Qs P
Contraloria
JALISCO i dolEstade .
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Cip b de revocaciéon interpuesto en contra de la sentencia definitiva de fecha 29
=

veintinueve de abril de 2025 dos mil veinticinco.

Asi mismo, se tienen por reproducidos los agravios esgrimidos por la

recurrente, los cuales se analizan de conformidad al criterio sustentado en la

ejecutoria consultable de la Octav Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito,

Semanario Judicial de la Federacion} tomo [V, segunda parte, pagina 61, bajo el

rubro:

‘N o.'gano [nterno
“AGRAVIOS, FALTA DE TRANSCRY CIOfV T:!fi%lLos, EN LA SENTENCIA. NO C;
CAUSA PERJUICIO Si SE CONTEST Nr

ngJ se hayan transcrito los agravios que {

—

El hecho de que en |a resolucién reclem fa
fueron materia de la misma, no le para n', tih perjuicio al amparista ni lo deja en
estado de indefension, ya que en tods" ca )  ‘esa omisién no es trascendente en el -
sentido de fallo ni representd frnpedrménf" Sra que combatiera las consideraciones X
que sirvieron de sustento a fa resRnga.Qie ra-dictar su fallo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER|A CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 2913/89. Manue! Euzé aga AnYjrade. 7 de septiembre de 1989.
Unanimidad de volos. Ponente José Becerra Sagliago. Secretario: Migue! Véfez
Martinez".

_ Al ser revisado el escrito defcuenta, se entra al estudio del agravio
expresado por el promovente la ciudagana MARIA TERESA TAPIA DE LA PAZ,
mediante el Recurso de Revocacion presentado ante este Organo Interno de
Control del Organismo Publico Descentralizado Hospital %jvil de Guadalajara,

mismo que se procede a resolver |os siguientes:

AGRAVIOS

%‘ ; Tel: 38 83 44 00 ext. 53626
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Por lo que ve al PRIMER DE SUS “CONCEPTOS DE IMPUGNACION...”
(sic) AGRAVIO, el cual resulta confuso a solicitar a esta Autoridad Resolutora

realice de oficio la supuesta ausencia tetal de fundamentacion y motivacion de la
4

resolucion impugnada, lo cual es contr dict ia, toda vez que es a peticion de parte,
al ser la propia recurrente quien lo sol(cita, n de oficio. Ademas de que manifiesta
como agravio la supuesta ausencia total de fundamentacién y motivacion de la
resolucion ahora impugnada, argumento cayente de validez, toda vez que se
produce la falta de fundamentacion y\motivacion, cuando se omite expresar el

dlSpOS!tIVO legal aplicable al asunto y ia razones que se hayan considerado para

2 Iﬂ‘t(‘rq
Ontrol estimar que el caso puede subsumirse| en |a hipotesis prevista en esa norma

P juridica, de manera que la falta de fundam 'nta ién y motivacion significa la carencia
: -rno

4 o ausencia de tales requisitos, y se trata ina violdcion formal dado que el acto

de autoridad carece de elementos insitog?“—"” nnaturales, al mismo por virtud de un

itifacion no acontece en el caso que nos

S
!
1

ocupa, pues de la simple lectura del acto g

cién Imperativo constitucional, por lo que, tal-
lamado, se advierte que la misma se

I8

encuentra fundada, es decir con lo§&8iidulo 1 dejla legislacién aplicable al caso
concreto, y motivada, al expresarse d¢ mangera clara y precisa las razones o
argumentos del cdmo y por qué, se configuranidichos preceptos legales, cobrando
aplicacion el siguiente criterio jurispridencial \emitido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, bajo el nurpero de Registro digital: 170307, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuitg/ Novena E oca,' Materias(s). Comun, Tesis:
[.30.C. J/47, Fuente: Semanario Jydicial de la Federacion y'su Gaceta. Tomo XXVII,

Febrero de 2008, pagina 1964,

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQU)§ITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR.

e, T

La falta de fundamentacién y motivacion es una violacion formal diversa a la indebida
o incorrecta fundamentacion y motivacion, que es una violacién material o de fondo,

. d
g Tel; 38 83 44 00 ext. 53626,
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siendo distintos los efectos que genera la existencia de una u otra, por fo que el estudio

de aquella omisién debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16
constitucional establece, en su primer parrafc, el imperativo para las autoridades de
fundar y motivar sus actos que incidgh ®p la esfera de los gobemados, pero la
contravencion al mandato constituciona| que 8xige fa expresién de ambas en los actos

de autoridad puede revestir dos formas|distintas, a saber: la derivada de su falta, y la
correspondiente a su incorreccion. Se prpduce fa falta de fundamentacion y motivacion,
cuando se omite expresar el dispositivoYegal aplicable al asunto y las razones que se
hayan considerado para estimar que el chso pudde subsumirse en la hipStesis prevista

en esa norma jurfdica. En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en ef acto

de autoridad sf se invoca el precepto leggl, sin @mbargo, resulta inaplicable al asunto

por las caracteristicas especificas de ésté, que ilmpiden su adecuacion o encuadre en

la hipttesis normativa, y una incorrecta molivaciqn, en ef supuesto en que si se indican

las razones que tiene en consideracién la qutoridad para emitir el acto, pero aquéllas

estan en disonancia con el contenido dé'la:l dnmnadegal ique 86 aplica en ef caso. De |
manera que la falta de fundamentacion ﬁg@o ivagion significa)la carencia o ausencia de C ‘
tales requisitos, mientras que la indebida o Ypqorrecta fundamentacion y motivacion
entrafia la presencia de ambos requisitos cons)tiCionales, pero con un desajuste entre
fa aplicacién de normas y los razonamientos férmilados’por la autoridad con el caso {
concreto. La diferencia apuntada permite adver '“.(}fi‘rlé en'el primer supuesto se trata de '
una violacion formal dado que el acto de ait§ridad.lcarece de elementos Insitos, <
connaturales, al mismo por virtud de un impera i gggg itucional, por lo que, advertida
su ausencia mediante la simple lectura del gctoeclamado, procedera conceder el L
amparo solicitado; y en el segundo caso cdnsikte' Bk lind Vidlcion material o de fondo Ay .-
porque se ha cumplido con la forma mediantefla expresién de fundamentos y motivos,

pero unos y otros son incorrectos, lo cual, pgr regla §eneral, también daré lugar a un

fallo protector, sin embargo, seré menester up previo anélisis del contenido del asunto

para llegar a concluir la mencionada incorreqcion. Por Wirtud de esa nota distintiva, los

efectos de la concesioén del amparo, tratdandose de una, resolucion jurisdiccional, son
igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento comiin, o sea,

que la autoridad deje insubsistente el acto ipconstitucional, en el primer supuesto serg

para que subsane la irregularidad expresando la fundamegtacion y motivacién antes

ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y miotivos diferentes a los que

formuld previamente. La apuntada diferentia trasciende, igugimente, al orden en que

se deberén estudiar los argumentos que hagan valer los quejo8os, ya que si en un caso

se advierte la carencia de los requisitos chnstitucionales de qug se trata, es decir, una

violacion formal, se concederd el amparg|para los efectos indicados, con exclusién del

andlisis de los motivos de disenso qud, concurriendo con los ‘atinentes al defecto,

versen sobre la incorreccién de ambos elementos inherentes ahacto de autoridad;

empero, si han sido satisfechos aqudlios, serd factible el estudjo de la indebida
fundamentacién y motivacién, esto es, de la violacién material o de fopdo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO. ‘ AN

Amparo directo 551/2005. Jorge Luis Almaral Mendivil. 20 de octubre de
2005. Unanimidad de votos. Ponente; Nedfito Lopez Ramos. Secretario; Raul Affaro
Telpalo,

ﬁ"- ‘é‘;‘\ Tel: 38 83 44 00 ext. 53626

eV Salvador Quevedo y Zubieta No. 750, Col. Independencia
Contrato A L
JALISCO @ o ) E_’Q@! 6 de 27 CP, 44340 Guadalajara Jalisco, México.

uuuuuuu 4 W4 AKTHE

En este Organo Interno de Control pronunciamos el compromiso de una politica de cero tolerancia ante actos de soborno, la cual
puedes consultar en el sitio: oicsiga.hcg.gob.mx/web/

V.1.0




3 Organo Interno ;o
)

de Control SIGA - _ i
. Hospital Civil de Guadalajara Y . ] : . . : =
. Sistema de Gestidn Antisoborno y d i | T CER ?gl%([); 6
— Anticorrupcion - -

Amparo directo 66/2007. Juan Ramén Jaime Alcantara. 15 de febrero de - A
2007. Unanimidad de votos. Ponente. Nedfito Lépez Ramos. Secretario; Radl Alfaro 2 3 o
Telpalo. ‘ -

Amparo directo 364/2007. Guadalupe Rodrfguez Daniel. 6 de julio de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito opez Ramos. Secrelaria: Greta Lozada
Amezcua.

iento México, S.A. de CV. 4 de '
edfito Lépez Ramos. Secretario: ‘

Amparo directo 513/2007. Autbfinancia
octubre de 2007. Unanimidad de volos.| Ponente:
Radl Alfaro Telpalo.

Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltepec, S.A. 11 de octubre de ;
2007. Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro

Telpalo.”.
olnterno

ontrol
Motivo por el cual dicho agravio\devieng frivolo e inoperante, al advertirse

? que la resolucron impugnada se encuent‘a fungdada y motivada, al caso concreto,
4 I

J

lucion

como se desprende del cuerpo de-la‘mism ,cd ,nde se observa el senalamiento del

articulado de los cuerpos normativos que’ I'I'A _~d|cho procedimiento, y se motiva, al

dentro del mismo hace referencia a diversos agravios, pero resulta vago al no

precisar su supuesta afectacion, toda fez que el esencia manifiesta lo siguiente:
“La Autoridad Resolutora viola en mi perjuicio el articulo 14 y 16 constitucional, al transgredir mi
derecho humano al debido proceso, toda vez que la prueba\’reyna” (sic) en la que se apoyd para ]
emitir la determinacién impugnada, fue obignida de manera ilicla, infringiendo lo que al efecto norma
el ardbigo 130 de fa Ley General de esponsabilidades Administrativas... Se afirma lo anterior |

puesto que si bien es cierto la autorida acceso a fa informacién necesaria

investigadora tiene tot

para el esclarecimiento de los hechos no menos lo que es, que e las acluaciones que integran el
procedimiento de investigacion, no se advierte cémo se obfuvo el acta de hechos a que se hace
referencia, vuinerando el efecto de que disponen los numerales 14 y 16 primer pérrafo y 17 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ...". Argumento carente de validez,

atendiendo que concluye la recurrente que esta Autoridad Resolutora, viold los

Bl

,.
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articulos 14, 16 y 17 constitucionales, al transgredir su derecho humano al debido

proceso, al considerar que se tomod en guenta Unicamente para determinar su

responsabilidad administrativa, en la qu denév'lina “prueba reyna”, sin embargo,
“no sefiala con precisién a que prueba hace refefencia, sin que le asista la razén al
considerar que solamente se valord o se tomd en cuenta una prueba para
determinar su responsabilidad. Asi mismo, resulta necesario sefialar que se

entiende como debido proceso, el cual cohsiste en el derecho de los individuos a

ser escuchados en el proceso en que sejuzga, su. conducta, con oportunidgdes ~ --

Be [ 2t
’4[%?1 -gstethos y que puede traducitse
como el respeto a las formalidades esencLéle‘;del “procedimiento, esto es, las que( :

consisten en la notificacién de su inicio y de s; ‘

razonables para la exposicion y prueba’de

cénsecuenuas la oportunidad de <

5

. N ot
_.M\L:“ﬁfu ~ 2

ofrecer y desahogar pruebas y de formular a_l tps, asi como la certeza de que el t. T
litigio sera decidido con una resolucibmaqifescdirimian las cuestiones debatidél%‘?s 1. 258k
Cobrando aplicacién el siguiente criterio emifido ppr la Suprema Corte de Justicia
028117, Instancia: Tribunales
. Laboral, Tesis: 1.140.T.30 L

deracion. Libro 34, Febrero

de la Nacién, bajo el numero de Registro
Colegiados de Circuito, Undécima Epoca,
(11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judici
de 2024, Tomo V, pagina 4629, Tipo: Aisldda

“JUUECES LABORALES. EN EL EJERCICIO DE LA FACYHLTAD PREVISTA EN
ELL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 782 DE LA AEY FEDERAL DEL
TRABAJO, DEBEN RESPETAR LA|IGUALDAD ENTRE NAS PARTES Y EL
DEBIDO PROCESO, EN TERMINOS DEL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO
17 CONSTITUCIONAL.

Hechos: La Juez de un Tribunal Labgral en la celebracién de la audiencia de juicio,
una vez concluido el desahogo de laprueba de inspeccion ofrecida or la actora, en
uso de la facultad que le confiere el primer parrafo del articulo 782 de .Fa Ley Federal
del Trabajo, puso a la vista de ésta los contratos exhibidos por el demandado, as/
como el escrito inicial de demanda, por contener sus firmas autégrafas con el objeto
de que manifestara si las reconocia como suyas, asf como el contenido de esos
documentos, aun cuando no fueron objetados por fa contraparte. Concluida la
audiencia, la Juez procedié al dictado de la sentencia donde tomé en cuenta el
desconocimiento de esas firmas por parte de la actora.
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Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que los Jueces ]
laborales, en gjercicio de la facultad prevista en el primer parrafo del articulo 782 de % 2 3 3
fa Ley Federal del Trabajo, deben respetar la igualdad entre las partes y el debido |
proceso, en términos del parrafo tercero del articulo 17 constitucional. :

Justificacién: Lo anterior es asl, porque lafacultad de esos juzgadores de examinar
documentos, objetos y lugares, ordenay su reconocimiento por actuarios o peritos y,
en general, practicar las diligengias que juzguen convenientes para el
esclarecimiento de la verdad y refuerir a las partes para que exhiban los :
documentos y objetos de que se tratp, contenida en el primer parrafo del precepto
782 aludido, debe ser vista a fa luz de an‘fcu!o }17, pérrafo tercero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanosl que establece para los drganos
jurisdiccionales la obligacion de pfivilegiar }a solucidn del conflicto sobre los

Iht- formalismos procedimentales, siempre que no ge afecte la igualdad entre las partes,
ne .. el debido proceso u otros derechos) en los juicios o procedimienios seguidos en
forma de juicio. Entendiéndose comq debido proceso, el derecho de los individuos
3 a ser escuchados en el proceso en Yue se juzga su conducta, con oportunidades
‘ razonables para la exposicion+y prue ba de sus derechos y que puede traducirse
| como el respelo a las formahdades e enc:a.fs def pr@ced:m/ento esto es, las que
Sl P
consisten en la notificacion de su iniciy y defsus éonsecusncias; la oportunidad de
ofrecer ¥ desahogar pruebas y de for . Iegatos asl como la certeza de que el

Icion
mismas oportumdades para exponé(r“ Sus retensrones y excepc:ones para probar
los hechos en que fas fundamenten y'page expresar sus respectivos alegatos. En
consecuencia, la potestad del Juez“labg al que busca el esclarecimiento de fa
verdad encuentra un limite enﬂe!ﬁpre‘c_e 0, constitucional aludido, por lo que no
padra, en su actuar, alterar la igualdad gntre las partes y el debido proceso.

DECIMO CUARTO TRIBUNAL COLHGIADD EN MATERIA DE TRABAJO DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 628/2023. Ana Kargn Otmos
Unanimidad de votos. Ponente;
Eduardo Corona Aldama.

Aburto. 15 de noviembre de 2023.
arsicio Agtjlera Troncoso. Secretario: David

Esta tesis se publico el viemnes[02 de febrero dg 2024 a las 10:04 horas en el
Semanario Judicial de la Federation.”.

Formalidades que se lleyaron a cabo en apego a la legislacion aplicable,

dentro del Procedimiento de Ré€sponsabilidad Administrativa que nos ocupa, sin que
baste que la ahora recurrente, solo manifieste que no se cumpilié el debido proceso,
sino que resulta necesario que sefiale de manera precisa que acto u omision le

genera el supuesto agravio. i‘

;f ’
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o Contindia expresando que “funda” (sic) su agravio al referirse a la foja 11 de
las actuaciones del presente expediente, donde se encuentra localizado el oficio
TCOCIC/3810/2022 en copia simple dirigido

asi como al Titular de la Autoridad Investigadora del mismo, sefialando que dentro

| Titular del Organo Interno de Control,

del citado comunicado se describiera lel numero de fojas de cada una, o las
circunstancias de modo, tiempo y lugan es decir, quien las suscribié, de donde
provienen, como las obtuvo la supuesta syscripiente del oficio e inclusive a que acta
se refiere. Sin que le asista la razén, en primer términor, porque en la foja 11 once
de! expediente en que se actua, se encuentra visible el oficic DCBP/472/2022, sin
que a dicho oficio se le haya otorgadgviélé? ot(a_%tc!)r_igtpféno como erroneamentg. Io
afirma la recurrente ya que tal como se advi }te eintla resolucion impugnada, a foja
f‘*_él_"seﬁalamiento y la precision que

X “

io'Prueba Documental Plblica, que

190 del expedlente en que se actoa, se({;

aunque la Autoridad Investigadora la ofrecié;6

) :--l
a la vez, fue admitida por la Autoridad, Substa CIadora de este Organo Interno de, -
AreajRes luch —
Control, a través del acuerdo de fecha 28 o de febrero del afo en curso,

eint
como Documental Pablica, agregado a foja 179 de dicho expediente, acuerdo que
pudo haber recurrido, si consideraba que le gengraba algun dafio, y tal como se
asenté en la resolucién ahora impugnada, se otorgé Unicamente el valor
probatorio de indicio, al no haber sido objetada por ninguna de las pértes, es decir,
que la ahora recurrente tuvo la oportunjdad de objetaria para que no fuese tomada
ni como indicio, sin embargo, no lo realizé en el momgnto procesal oportuno. Sin
que le asista la razén al considerar que con dicho elemento probatorio se le imputd
la responsabilidad acreditada, toda jez que Unicamente 18 que se acreditd fue el
inicio de la Investigacion realizada por la Autoridad Investigélqa.

Ahora bien, de dicho documento alega que fue obtenido de manera “flicita”
entendiendo dicho termino la obtenida y/o practicada con vulneracion a los derechos

fundamentales, es decir, obtenida a partir de una detencién inconstitucional, o bajo

@ €=§ Tel: 38 83 44 00 ext. 53626
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tortura, sin que le asista la razén, toda vez que la misma se integré desde el inicio 23 a’
del proceso de Investigacion que llevd a cabo la Autoridad Investigadora, y tal como
consta en la cédula de emplazamiento agreéa\a a foja 94 del expediente en que se
actla, la cual se realizd de manera persgnal a\la recurrente, se le entrego copia
certificada de las constancias que integrarpn la Investigacion, asi como las pruebas
aportadas y ofrecidas por la Autoridad Inyestigadora, por lo tanto no puede hacer
valer que no tenia conocimiento de las hojas que|se agregaron como anexo al acta
que se adjuntd al acta de hechos levantada nimero BP/ACT/0021/2021, la cual se
encuentra debidamente firmada por el!a nism .en original y donde se asento

y Interng o
Sntrol debidamente en la foja 2 de dicha acta que se a Junto ¢l Inventario en una relacion

de 27 veintisiete hojas, en el cual se Iee te; ,' ente: “LEVANTAMIENTO FiSICO DEL
N
? INVENTARIO PATRIMONIAL DE LA UNIDAD HOS 1T, LgRIA DR. JUAN I. MENCHACA, POR
Y
a CENTRO DE TRABAJO DEL EJERCICIO 2021, COR 3} DE DICIEMBRE DEL 2021...”. Por lo

a_l

que tuvo la oportunidad de objetarlo, inéistienﬁ
acta numero BT/ACT/0021/2021, la cual s

recurrente. Sin que se haya violado su deretho el debido proceso, como lo afirma,

. aqued lo que hace prueba plena es el
Jcion
ncuentra firmada en ariginal por la

por ello no le asiste la razdn al asegurar qye esta\Autoridad obtuvo de manera ilicita
dicha probanza, toda vez que como quedo debidamente asentado, la misma fue
ofrecida y presentada por la Autoridad/Investigadbra desde la presentacion de su
informe de presunta responsabilidad gdministratival que se le hizo del conocimiento
al momento de ser debida y legalmente emplazada, al mismo, por lo que se
s actuaciones no se advierte w

desvirtia su argumento falaz, al njanifestar que de

de donde fue obtenida.

\
\
Continua manifestando que dicha prueba no debié haberse admitido, lo cual
no es competencia de esta Autoridad Resolutora, ni es materia dei acto ahora
combatido, a quien le compete dicha atribucién y quien lo realizo fue la Autoridad

Substanciadora, a través del acuerdo de fecha 28 veintiocho de febrero de 2025 dos
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- mil veinticinco, el cual pudo haber recurrido si lo consideraba violatorio de algun

derecho, a través del medio de defepsasordinario sefialado por la ley, sin que lo

Autoridad, le otorgé unicamente el valorprobatorio de indicio, al no ser recurrida por
esal oportuno, insistiendo que no se
vulneré ningun derecho de la r"'curre e CAgra\ftos que devienen frivglos e

Ly pefont ¥ da “
' oluc10n impugnada.
. F‘(ﬁ

-
T,
It

|

Asi por lo que ve al TERCERO desu agrawos en sintesis, hace referenma
{
a que no se le respeto su presuncién de chncna sin ser clara, toda vez que noL

aes lucion
culnple con dicho supuesto, contlﬁﬁg? Re.

que nos ocupa, toda vez que se establgce claramente kg conducta que incumple, lo
que garantiza su derecho de defensa, gin que se viole elprincipio de legalidad que

alude, toda vez que el principio de legalidad, en términos generales, establece que

todos los actos de los 6rganos del Egtado deben estar fund Tentados y motivados
por el derecho vigente. En otras palabras, significa que tanto los ciudadanos como
las autoridades estan sometidos a la ley y que ninguna actuacion de la
administracion puede ser contraria a lo establecido en el ordenamiento juridico, por
ello, al estar debidamente tipificada la conducta indebida cometida, en la legislacion

aplicable, no se viola en ningiin momento el principio de legalidad.
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Asi dentro del mismo agravio, considera que en virtud de que no especifica
que bienes se encontraban bajo su resguardo, o cuales hacen falta, no le asiste la ;
razén trata de desviar la interpretacion de la~conducta cometida, la cual se acredita

que no cumplié con responder de los.bienes donfiados bajo su resguardo, no se le

sanciona por la cantidad o por el costo d¢ los mismos, sino que no cumple con su
funcion con la maxima diligencia como Jefe del Servicio tiene la obligacidon de cuidar,
proteger y resguardar los bienes encomendados, tal como firmd de conformidad el
acta numero BP/ACT/0021/2021, cuya firma cclincide con la firma estampada en los

1erno  demas documentos oficiales que obran ep el expediente, tal como se advierte de la

rol
copia de la credencial para votar agrf.-gad afoja 95 del expediente en que se actua

la cual fue exhibida ante la Autonda”d ub tanmadora al momento de realizar el

emplazamiento al Prqcedimiento que nhejs ogupa, sin que dicho elemento probatorio
fuera objetado en su momento prqceéa 'pqr.,;llg ahora recurrente, por ello dicho
agravio deviene frivolo, inoperante e imé cédénte.
Lalion

Sin embargo, esta autoridad Resdlutora, en cumplimiento de lo dispuesto
en el articulo 1°8, parrafos segundo/y tergero, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, el articulo 8.2¢, de la Convencion Americana sobre

5 Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos tadasfas personas gozarédn de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucidn y
en los tratados internacionales de los que el Estadg/Mexicano sea parte, ali como de las garantias para su proteccién, cuyo ejercicio ng
podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casgds y bajo las condiciones que esta Constitucidn establece.

Las normas relativas a los derechos humanos $£ interpretaran de conformidid con esta Constitucidn vy con los tratados internacionales E
de |a materia favoreciendo en todo tiempao a |as personas 1a proteccidon mas amplia. j
Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen fa obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos

humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependené‘f, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estade deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derec 105 humanags, en los términes que establezca la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al territorio nacional alcanzardn,
por este solo hecho, su libertad y la proteccidn de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por crigen étnico 0 nacignal, el género, la edad, las discapacidades, la condicién social,
las condiciones de salud, la religidn, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil 0 cualquier otra que atente contra la dignidad
humana y tenga por objeto anular 0 menoscabar los derechos y libertades de las personas.

7 ARTICULO 8. Garantias Judiciales

C )
Contratoria

JA]_]SCQ dol Estade
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Derechos Humanos, asi como los articulos 1118, 133°y 135'0 de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas, se encuentra obligada a garantizar, promover,

respetar y proteger los derechos humanps en todos los procedimientos

sancionadores, incluyendo el derecho 4 fa pyresuncién de inocencia, el debido
proceso y la defensa adecuada de I3s pefsonas sujetas a responsabilidad

administrativa.

En atencion a ello, y conforme lineamientos establecidos en las.
jurisprudencias 1a./J. 103/2022 (11a)y ‘1a.'. f
la Suprema Corte de Justicia de Ia{N

constitucionalidad y convencionalidad ex g

hos findamentales. -

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad, Durange el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientés
garantias minimas:

a) derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traduct
tribunal;
b} comunicacién previa y detallada al inculpado de la acusacién fornjulada;
¢} concesion al inculpade del tiempo y de los medios adecuados parg la preparacién de su defensa;

d} derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asfstido por un defenior de defenderse personalmente o de ser asistido
por un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y previamerjte con su defensor;
e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcipnando por el Estado\remunerado o no segin la Iegmlacuon Interna, si
el inculpado no se defendiere por si mismo ni nombre defenser dentro del plazo establetido por [a fey;

f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes gh el tribunal de obtener\la comparecencia, como testigos o peritos, de
otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;

g) derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a deg
h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal supertor.

&, si no comprende o no habla el idioma del juzgado o

arase culpable, y

8 Articula 111. En los procedimientos de responsabilidad administrativa deberdn observarse\los principios de legalidad, presuncidn
de inocencia, imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad material y respeto'a los derechos humanos.

2 Articulo 133. Las documentales emitidas por las autoridades en ejercicio de sus funciones tegdrén valor probatorio pleno por lo que
respecta a su autenticidad o a la veracidad de los hechos a los que se refieran, salvo prueba en contrario.

10 Artfculo 135. Toda persona sefialada como responsable de una falta administrativa tiene derecho a que se presuma su inocencia hasta
que no se demuestre, mds alld de toda duda razonable, su culpabilidad, Las autoridades investigadoras tendrdn la carga de la prueba para
demostrar |a veracidad sobre los hechos que demuestren la existencia de tales faltas, asi como la responsabilidad de aquelfos a quienes
se imputen las mismas. Quienes sean sefialados como presuntos responsables de una falta administrativa no estardn obligados a confesar
su responsabilidad, ni a declarar en su contra, por lo que su silencio no deberd ser considerado como prueba o indicio de su
responsabilidad en 1a comisidn de los hechos que se le imputan.
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Con base e'n ello, se procede a aplicar la metodologia obligatoria para este ? q 6
Fge i

tipo de control, conforme a los siguientes pasos:

emente vulnerado. Del analisis

1. Identificacion del derecho humano p
integral del expediente se advierte que la resolycionirecurrida sustentd la existencia i
de.una falta administrativa en un documento preésentado en copia simple no
certificada, el cual no retne los requisitos lggales/ de autenticidad que permitan
dotarlo de valor probatorio pleno. Esta circungtancip genera una afectacion directa
al derecho humano de presuncion de inodencigd y al derecho de defensa, al

imputarse responsabilidad sin contar ¢ elementos probatorios legal vy !

mo
ol

Interno JBh U
ntrol  materialmente validos. W17 I

2. Fuente del derecho humano y{cqntenido esencial. La presuncion de
inocencia y el debido proceso son ,derechff)s C qgagrados en el marco normativo
iente; Constitucion Politica de los

- LICION
Estados Unidos Mexicanos, articulos 1°"" y/120'2 Convenciéon Americana sobre

cién  nacional e internacional, conforme ajilo. sig

1 Véase Nota 6
2 Articulo 20. El proceso penal serd acusatorio y-oral. Se regira por log principi
e inmediacidn.

de publicidad, contradiccidn, concentracidn, continuidad

A De los principios generales:
| El proceso penal tendrd por objeto el esclarecimiento de lo} hechos, proteger al inocente, procurar que el culpable
no quede impune y que los dafios caus

. Toda audiencia se desarrollard en prefencia del juez, sin que pueda delegar en ninguna persona el desahogo y la
valoracién de las pruebas, la cual debkrd realizarse de maner} libre y 16gica;

1, Para los efectos de la sentencia sédo se considerardn comolprueba aquellas que hayan sido desahogadas en la
audiencia de juicio. La ley estableters |as excepciones y 10s réquisitos para admitir en juicio 1a prueba anticipada,
que por su naturaleza requiera desahogo previo;

Ww. El juicio se celebrard ante un juez que no haya conocido del casb previamente. La presentacion de los argumentos
y los elementos probatorios se desarrollard de manera publica, cpntradictoria y oral;

V. La carga de |a prueba para demaostrar |a culpabilidad correspondk a 1a parte acusadora, conforme lo establezca el
tipo penal. Las partes tendrin igualdad procesal para sostener la agusacion o la defensa, respectivamente;

VL Ningun juzgador podra tratar asuntos que estén sujetos a proceso con cualquiera de fas partes sin que esté presente

l2 otra, respetando en todo momento el principio de contradiccion, salvo I2s excepciones que establece esta
Constitucién; Y

Vil Una vez iniciado el proceso penal, siempre vy cuando no exista oposicidn del inculpado, se podrd decretar su
terminacidn anticipada en los supuestos y bajo las modalidades que determine la ley. Si el imputado reconoce ante
la autoridad judicial, voluntariamente y con conocimiento de las consecuencias, su participacién en el delito y g

L
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existen medios de conviccion suficientes para corroborar la imputacidn, el juez citard a audiencia de sentencia. La
ley establecera los beneficios que se podran otorgar al inculpado cuando acepte su responsabilidad;

VIl El juez solo condenard cuando exista conviccidnde Ja culpabilidad del procesade;

. Cualquier prueba obtenida con violacidn de dgrechoyfundamentales serd nula;

X. Tratdndose de delincuencia organizada, el org administracion judicial podra disponer las medidas necesarias
para preservar la seguridad y resguardar la identidad de las personas juzgadoras, conforme al procedimiento que
establezca la ley, y

mbién en las audiencias preliminares al juicio.

Xt Los principios previstos en este articulo, se oljservaran t
B. De los derechos de toda persona imputada:
I A que se presuma su inocencia mientras no se §eclare sy responsabilidad mediante sentencia emitida por el juez de
la causa;
1. A declarar o a guardar silencio. Desde el mome detencidn se le haran saber los motivos de la misma y su

de tode valor probatorio; b
. A que se le informe, tanto en ?I momentord% su d

i6n chQo en su comparecencia ante el Ministerio Pub
el juez, los hechos que se le mputan ¥ |05l de e lquei.le asisten. Tratandose de delincuencia organiza é;, Ta c
auteridad judicial podra auterizar que se manténg reserva el nombre y datos del acusador. -
La ley establecerd beneficios a favor d\el ﬂ’Tulpa ~procesado o sentenciado que preste ayuda eficaz para la r'_
investigacion y persecucidn de delitos en Y riatéfia de Helincuencia organizada; I

ﬁé
e

v, Se le recibirdn ics testigos y demas pruebaspe\'tlnees que ofrezca, concediéndosele el tiempo que la ley estime ! ‘_‘_‘
necesario al efecto y auxilidndosele para obtener Ia cdmparecencia de las personas cuyo testimenio solicite, en los i o
términos gue sefiale [a ley; F l_ Y i

V. Serd juzgado en audiencia piblica por ungjUEZ o | ibu al. La publicidad sdlo podrd restringirse en los €asos de W

excepcion que determine la ley, por razon de 54
testigos y menores, cuando se pon@a
estime que existen razones fundadas para Just|f|c
En delincuencia organizada, las actuaciones reallzadas en g fase de investigacion podrdn tener valor probatorio,
cuando no puedan ser reproducidas en juicio o fexista riesgd, para testigos o victimas. Lo anteriar sin perjuicio del
derecho del inculpado de objetarlas o impugnarlas v apertar pruebas en contra;

d nacional, seguridad publica, proteccion de las victip asDa ~
de datos legalmente protegidos, o cuando el trlbunatl

Vi, Le serdn facilitados todos los datos que solicitg/ para su defensa'y que consten en el proceso.
Elimputado y su defensor tendran acceso a losfregistros de la inveltigacion cuando el primero se encuentre detenido
y cuando pretenda recibirsele declaracién o gntrevistarlo, Asimisryo, antes de su primera comparecencia ante juez !
podran consultar dichos registros, con la opgrtunidad debida para\preparar la defensa. A partir de este momento
no podrdn mantenerse en reserva las actuadiones de la investigaciéhy, salvo los casos excepcionales expresamente
sefialados en la ley cuando ello sea imprescjndibie para salvaguardar 4| éxito de la investigacién y siempre que sean
oportunamente revelados para no afectar gl derecho de defensa;

Vil Serd juzgado antes de cuatrc meses si se fratare de delitos cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision, y
antes de un afio si la pena excediere de epe tiempo, salvo que solicite mayor plazo para su defensa;
En caso de cumplirse con el plazo sefialago en el parrafo que antecede v quk no se haya dictado sentencia, el érgano
jurisdiccional que conozca del asunto feberd dar aviso inmediato al Tribukal de Disciplina Judicial y justificar las
razones de dicha demora, en los términos que establezca la ley;

Vil.  Tendrd derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual elegira libremekte incluso desde el momento de su
detencidn. Si no quiere o no puede nombrar un abogado, después de haber sido requerido para hacerlo, ¢l juez le
designard un defensor pablico. También tendrd dereche a gue su defensor comparezca en todos los actos del
proceso y éste tendra abligacidn de hacerlo cuantas veces se le requiera, y

IX. £n ningun caso podrd prolongarse la prisidn o detencién, por falta de pago de honorarios de defensores o por
cualquiera otra prestacion de dinerg, por causa de responsabilidad civil o algtin otro metivo anélogo.
ta prisién preventiva no podréd exceder del tiempo que como mdximo de pena fije la ley a} delito gue motivare el
proceso y en ningtin caso serd superior a dos afios, salvo que su prolongacion se deba al ejercicio del derecho de
defensa del imputado. Si cumplide este término no se ha pronunciado sentencia, e! imputado serd puesio en
libertad de inmediato mientras se sigue el proceso, sin que eilo cbste para imponer otras medidas cautelares.
En toda pena de prisidn que imponga una sentencia, se computara el tiempo de la detencién.

C. De los derechos de |a victima o del ofendido:
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Derechos Humanos, articulo 8.2.7°, el articulo 111'* de la Ley General de tewd
Responsabilidades Administrativas, que obliga a observar la presuncién de r
inocencia y el respeto a los derechos humanos en todo procedimiento, asi como el
articulo 135', que establece que ningun rsona podra ser considerada :
responsable hasta que se demuestre, mas alld de toda duda razonable, su :
culpabilidad; y que la carga de |a prueba recaelen Ias autoridades investigadoras. Y ;
el articulo 133'® de la citada Ley General de|Responsabilidades Administrativas, 1
. . | , . :
que dispone que las documentales emitidas por autoridades tendran valor ‘
|
probatorio pleno respecto de su autenticidad y veracidad, salvo prueba en contrario.
Internc @; ) T werno
mtrol L ”Ell L
Estos preceptos conforman el contenidof esencial del derecho a un juicio
] justo, que impide sancionar a una persona s(ervi_ _ﬁgr&\"pﬂblica sin pruebas suficientes,
] . i kP
> auténticas y legalmente obtenidas. ;
cion Arc
i Recibir asesoria juridica; ser informado de los gerechos qde en su favor establece la Constitucion y, cuando lo
solicite, ser informado del desarrollo del proced,
. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se I reciban todo} los datos o elementos de prueba con los gue cuente,
tanto en la investigacidn como en el proceso/a que se desahbguen las diligencias correspandientes, y 3 intervenir
en el juicio e interponer los recursos en los términos que previa 1a ley.
Cuando el Ministerio Piiblico considere qué no es necesario &) desahogo de la diligencia, deberd fundar y motivar
su negativa;
. Recibir, desde la comisién del delito, ateficidén médica y psicoldgica de urgencia;
w. Que se e repare el dafio. En los casosfen que sea procedente} el Ministerio Piblico estard obligado a solicitar la
reparacidn del dafio, sin menoscabo gk que la victima u ofendido lo pueda solicitar directamente, y el juzgador no
podra absolv_er al sentenciado de digha reparacidn si ha emitidouna sentencia condenatoria.
La ley fijaré procedimientos dgiles gara ejecutar ias sentencias e materia de reparacién del dafio;
V. Alresguardo de su identidad y otrds datos personales en los siguiehtes casos: cuando sean menores de edad; cuando
se trate de delitos de violacigh, trata de persanas, secuestro g delincuencia organizada; y cuando a juicio del
juzgador sea necesario para su proteccién, salvaguardando en todp case los derechos de 1a defensa.
El Ministerio Pablico deberd garantizar la proteccidn de victimas, afendidos, testigos y en general todas os sujetos
que intervengan en el proceso. Los jueces deberan vigilar el buen cymplimiento de esta obligacidn;
VI, Solicitar 1as medidas cautelares y providencias necesarias para la proteccidn y restitucidn de sus derechos, y
VII. Impugnar ante autoridad judicial las omisiones del Ministerio Publica en la investigacién de los delitos, asi como las
resolucianes de reserva, no ejercicio, desistimiento de la accion penal o suspensidn del procedimiento cuando no
esté satisfecha la reparacién del dafio.
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R 3. Estudio de constitucionalidad y convencionalidad. En el presente caso, la

prueba central que sustenta la sancién impuesta es una documental supuestamente

plblica, ofrecida por la Autoridad Investigagora\como copia certificada. No obstante,

de los autos no se desprende constancia dg cerfjficacion, firma de autoridad emisora
ni soporte documental que acredite su adtentigidad, por lo que debe considerarse

como una simple copia sin valor probateri¢ pleno.

A pesar de ello, dicha prueba fueladnijitida y valorada como plena, lo que

contraviene el articulo 133" de General de Responsabilid‘{ﬁ;aés o

Administrativas, en su interpretaciom confo moal blogue de constitucionalidad, ya

que su aplicacion en este caso con(sreto pe itl 8'é¥ar de efectos probatorios a un(—
3

documento que no cumplia con los e tan'agrf.-s minimos de autenticidad. Esto L

5-81 que existiera prueba fehacienfg?/a ' -
A

toda persona juzgadora esta obligada a gonderar y'confrontar las normas aplicables
con los derechos humanos, y excluir syt aplicacién\en el caso concreto si ello es
necesario para proteger el orden constifucional. Este Yeber se refuerza mediante 1a
jurisprudencia 1a./J. 84/2022 (11a.), qye establece unanetodologia obligatoria para
realizar el control de constitucional'Zad y convencionalidad, como aqui se ha

desarrollado.

Por ello, se concluye que la incorrecta valoracién del documento

mencionado no solo vulnera la normativa sustantiva y procesal aplicable, sino que

17 yéase Nota 9 ’ . n—
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ademas invierte indebidamente |la carga de la prueba, imponiendo en los hechos al
servidor publico la obligacion de demostrar su inocencia, lo cual esta expresamente .
prohibido por los articulos 135'® de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, 1°1° y 20?0 de la Constitdcion, y los tratados internacionales

ratificados por el Estado Mexicano.

4. Determinacion. En consecuencia, esta Autoridad Resolutora, en gjercicio

del control de constitucionalidad y convengionalidad ex officio, determina que:

nterno

.- |
itrol El articulo 133%' de la Ley Genefal de ?elsr,poonsabilidades Administrativas

. . . N o N .
] no es inconstitucional en su texto, ya que( éstabjecé que las documentales emitidas

or lo que respecta a su autenticidad |

por autoridades tendran valor probatonﬁ- Ieho
o a la veracidad de los hechos, sagf'd pr _éba en contrario. Sin embargo, su
aplicacion concreta en este caso, al c&.t'lo ok r valor de prueba plena a una copia
simple no autenticada, resultd @Gﬁfréri /'a.cIés derechos fundamentales a la

presuncién de inocencia, a la debida defepka y al debido proceso.

Por tanto, se impone una interpretdcion conforme del articulo 133%2 de la
Ley General de Responsabilidades Administrativas, en el sentido de que solo
pueden otorgarse efectos de prueba plenala documentos auténticos, es decir,
aquellos que consten en original o ¢n copia certificada, y que permitan verificar su

emisién por autoridad competente g el contenidp integro de los hechos consignados.
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En concordancia con lo anterior, esta Autoridad Resolutora, concluye

también que la Autoridad Investigadora no cumplié con la carga probatoria que le

impone el articulo 135% de la Ley General/de \Responsabilidades Administrativas,
al no demostrar la veracidad de los he¢hos|que configuran la supuesta falta
administrativa, ni la responsabilidad dirgcta |[de la persona servidora publica
imputada. En efecto, no se acreditd, mas alla de toda duda razonable, que los

bienes faltantes fueran responsabilidad della recurrente, al no haberse presentado

prueba auténtica, legal y fehaciente sobie dijcho extremo. Este incumplimiento

procesal impide validamente emlt:f"unaCr sohicidhzisancionadora conforme a fos

i dedaontrol
or. .
T b ea
Al Lo

Al no acreditarse de manera Iega,fautentlca y fehaciente la conducta &

atribuida a la persona servidora publlca y eLI 0. istir prueba idénea que demuestre g

su responsabilidad mas alla de toda é\ﬁa 8}1%%%'1 como exige el citado articulo | [ : -

s

135%%, 'no puede sostenerse validamertel la existencia de responsabilicli_\sfl_g__r"'

administrativa. En consecuencia, se revoca lalresolucion impugnada.

Esta conclusién se robustece fcon la aplicacion supletoria del criterio
jurisprudencial 1a./J. 17/2000, relativofa la suplencia de la queja deficiente en
materia administrativa, al advertirse uha violaciop manifiesta de ley que dejo sin
defensa a la servidora publica recufrente, derivada de la indebida admision y
valoracién de una prueba sin los feq isitos minimos\de autenticidad y legalidad.
Motive por el cual, est/ Autoridad Resolu g\ra, aplica el control de
constitucional ex officio, en aras de garantizar el principio de presuncion de

inocencia, reconocido tanto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos

23 yéase Nota 10 .
24 yéase Nota 10
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Mexicanos como en los tratados internacionales en lo que el Estado Mexicano es m 39
parte y la Ley General de Responsabilidades Administrativas que rigen el presente
procedimiento sancionador, en el gue toda pergona\seialada como responsable de
una falta administrativa tiene derecho a que /e presuma su inocencia hasta que no :
se demuestre, mas alla de toda duda razonable, suf culpabilidad, teniendo la carga
de la prueba para demostrar la veracidad de lps hechos que demuestren la
existencia de las faltas, la Autoridad Investigadora/ situacion que no acontece en el

ientos vertidos. Cobrando aplicacion los

caso que nos ocupa, por los razona
siguientes criterios jurisprudenciales, y cjtados con anterioridad, los emitidos por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacjon, Registro digital: 2024990, Instancia:
omun, Tesis: 1a./J. 103/2022 (11a.),
; .Fed[enrgcién. Libro 15, Julio de 2022,
Tomo |l, pagina 1885, Tipo: Jurisprud?_?’ i;, el cual a la letra dice:

Hterno
trol Primera Sala, Undécima Epoca, Mater@ ;

Fuente: Gaceta del Semanario Jud'ﬁ:lal :

B ‘b
e - “CONTROL DE CONSTITUCIONALID]A_ o} CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.
0N LAS PERSONAS JUZGADORAS ,UNICAMENTE DEBEN REALIZAR SU ESTUDIO
DE FORMA EXPRESA EN SUS#?ESO UCIONES, CUANDO LO SOLICITEN LAS
PARTES EN JUICIO O CONSIDEREN QUE LA NORMA QUE DEBEN APLICAR

PODRIA RESULTAR INCONSTITUCI@GNAL O INCONVENCIONAL.

Hechos: En un juicio ordinario civil s¢ demahdod, entre ofras cuestiones, la nulidad de
un contrato de prestacion de servicigs profestonales que involucré el acto traslativo de
dominio de un bien inmueble, en tanto que el demandado reconvino la accidn pro forma.
El Juez de primera instancia dgsestimé ambas pretensiones. En contra de esa
resolucién, ambas partes interpugieron sendos recursos de apelacién y, al resolverios,
el Tribunal de Afzada modificé Ia sentencia récurrida. En contra de esa resolucién, el
demandado promovi6 juicio defamparo directe en el que formuld diversos concepltos
de violacidn, entre ellos, el relalivo a la inconstifucionalidad del articulo 2150 del Cédigo
Civil para el Estado de Baja California, cuya resolucién constituye la materia de estudio
en el presente amparo directo en revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Supréma Corte de Justicia de fa Nacion
determina qgue la expresién ex officio significa qite todas las personas juzgadoras del
orden jurfdico mexicano {aun cuando no sean Jueces de controf constitucional y no
haya una peticién expresa para realizar este tipo de controf) en todos los casos, siempre
tienen la obligacién de ponderar la conformidad de las normas que deben aplicar con
los derechos humanos contenidos en la Const:tubén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y en los tratados internacionales de !os\que el Estado Mexicano sea Parte,
antes de individualizaria (aplicarla} en el caso concreto o validar su aplicacion. Ello, en
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atencién al mandato previsto en el articufo 10. de nuestra Constitucién Federal. Sin que
fo anterior derive en que, en todos los asunfos, las personas juzgadoras, en sus
sentencias, deban plasmar expresamente en sus resoluciones un estudio de las
normas que aplican o cuya aplicacion validan, sino Gnicamente en aqueflos casos en
fos que alguna de las partes o ambas soliciten expresamente se realice este control ex
officio, o cuando la persona juzgadora gbnsidere que la norma que debe aplicar pudiera
ser inconstitucional o inconvencional;{ supuegtos en los cuales si deben examinar su
regularidad constitucional de forma &Xpresa & su resolucién, a fin de que determinen
si es constitucional y/o convencional |si requigre de una interpretacién conforme para

suficiente para que todas fas Juezas estén obligados a reafizar de forma
expresa este tipo de control de forma e presa dn sus resoluciones 0 sentencias.

Justificacion: En términos de lo regg!}% r'e !enlo de es?a Suprema Corte de Justicia
de la Nacién en la contradiccién de'tésis 351". 01 4 e%ta Primera Sala considerd que
los Tribunales Colegiados estan obligado, _a-rhzar un control de constitucionalidad y
convencionalidad ex officio tanto de las nt rm s pr&cesales y sustantivas que rigen el
acto reclamado como de aquellas que refd ui’a &l jurcro de amparo; mas atn cuando,
en el caso concreto, subsista una omisiéma e gstudlo respecto a los argumentos en los
que el quejoso solicitd, desde su recursd é"apefacrén {una instancia previa), se
realizara un control ex officio de constitiiclonalidad o convencionalidad de algun :
determinado precepto fegal, supuetoz@fyelcéualOtomo se explicé en pérrafos Area Re.
anteriores, los Jueces y las Juezas si estén qpligados a realizar un estudio expreso de
constitucionalidad y/o convencionalidad en $4s resoluciones. Asi, se precisa que los

Jueces y las Juezas no estan obligados a pldsmar oficiosamente ningtn estudio de
constitucionalidad o convencionalidad en ku\resolucion, cuando la presuncion de
constitucionalidad de la norma no se vea dgrrotada en esa ponderacién que hagan de

ella al examinar el asunto; pero siempre tiehen la obligacién de ponderar y confrontar

las normas que deben aplicar al caso cdncrelty con todos los derechos humanos

contenidos en nuestra Constitucién Federally en I0s tratados internacionales de los que

el Estado Mexicano es Parte y, en su caso,|de dar lespuestas frontales a las peticiones

que expresamente les formulen las partes pn contryversia.

Amparo directo en revision 2283/2013. Rdberfo Estekan Chavez Salinas. 23 de marzo
de 2022. Cinco votos de las Ministras Norma Lucfa Pija Herndndez, quien esta con ef
sentido, pero se aparta de algunos pamrafos, y Ana Margarita Rios Farjat, quien esté
con el sentido, pero se aparta de algunos|pérrafos, y lo§ Ministros Juan Luis Gonzélez
Alcéntara Carrancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quiey formuld voto concurrente, y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente{ Ministro Juak Luis Gonzélez Alcéniara
Carrancd. Secretarios: Pablo Francisco Mufioz Dfaz y Fernando Sosa Pastrana.

Tesis de jurisprudencia 103/2022 (11a.). Aprobada por la Prmera Sala de este Alfo
Tribunal, en sesién privada de seis de julio de dos mil veintid

Nota: Por ejecutoria del 6 de agosto de 2024, el Pleno de Ia Suprema Corte de Justicia
de la Nacién declart inexistente la contradiccion de criterios 255/2022, derivada de la
denuncia de fa que fue objeto el criterio contenido en esta fesis.
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Por ejecutoria del 6 de agosto de 2024, el Pleno de la Suprema Corle de Justicia de fa
Nacion declard improcedente la contradiccion de criterios 285/2022, derivada de la
denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis.

Esta tesis se publicé el viernes 15 de julio de 2022 a las 10:22 horas en ef Semanario
Judicial de fa Federacion y, por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir del ;
funes 01 de agosto de 2022, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo ‘

terrn-
itrol

General Plenaric 1/2021.".

Asi como el Registro digital: 2024830, Instancia: Primera Sala, Undecima

Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: 1a./J.

Semanario Judicial de la Federacion. Libro 14, Juni

Tipo: Jurisprudencia, que dice:

£
"CONTROL DE CONSTITUCION@‘L?DAD‘ Y
METODOLOGIA PARA REALIZARLO.

Hechos: En un juicio ordinario civil se demandc
contrato de prestac:én de servicios profesron

84/2022 (11a.), Fuente: Gaceta del

de 2022, Tomo V, pagina 4076,

' o
CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO.

e

€1 tre otras cuestrones la nulidad de un
) s que involucré el acto ftraslativo de
andado reconvino la accion pro forma.

El Juez de primera instancia desgesnmo -3af

Bbs pretensiones. En contra de esa

resolucion, ambas partes interpusierdr sendog(ecynses de apelacion, y al resolverios el
Tribunal de Alzada modificd la sentencia rgcgrrida. En contra de esa resolucién, el
demandado promovi6 juicio de amparo diregto en el que formulé diversos concepltos de
viglacién, entre ellos, el relativo a la inconstifliciohalidad del articulo 2150 del Cédigo Civil
para el Estado de Baja California, cuya re olucr n congtituye la materia de estudio en el
presente amparo directo en revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Juprema Corte de Justicia de la Nacién considera
que las personas juzgadoras deben sgiguir la sigliiente metodologla para realizar control
de constitucionalidad y convencionalfdad ex offigio de las normas que deben aplicar, la
cual se compone de los pasos que a Lontinuaciénse explican: 1) Identificacién. Identificar
el derecho humano que consi rse vulnerado, en atencidn a las
circunstancias facticas del caso, ghismas que se\desprenden de fa narracién def titular
del derecho o del caudal probalgrio que obre enl\el expediente; 2} Fuente del derecho
humano. Determinar la fuentede ese derecho humano, es decir, si ésle se encuentra
reconocido en sede constitucional y/o convencional y fijar su contenido esencial, es decir,
explicar en qué consiste, a la luz tanto de su fuente\primigenia como de la jurisprudencia
desarroifada por el tribunal encargado de la interpnetacion final de la fuente; 3) Estudio
de constitucionalidad y convencionalidad. Anai%s de la norma sospechosa de
inconstitucionalidad e inconvencionalidad a la luz Yel contenido esencial del derecho
humano y determinar si éste es contravenido; vy, 4) Determinacion. Decisién sobre la
constitucionalidad y/o convencionalidad de la norma,\es decir, determinar si la norma es
constitucional o inconstitucional, o bien, convencional @ inconvencional, la forma en cémo
debe interpretarse y, en su caso, si ésta debe inaplicarse para el caso concreto.
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Justificacion: El anterior criterio parte de la cbligacién que tienen todas las personas

. juzgadoras (aun cuando no sean Jueces de control de constitucionalidad y no haya una -
peticion expresa para realizar este tipo de control) de realizar control de
constitucionalidad y convencionalidad ex officio de fas normas que deben aplicar {en
términos del articulo 1o. de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicancs), a
fin de garantizar los derechos hum anto de fuente constitucional como convencional
y a efecto de que lo reaficen en Igs térmigos que ha dispuesto el Pleno de este Maximo
Tribunal; dando con esta metddologia §na operatividad préactica a esta obligacion
constitucional.

Amparo directo en revision 2283Y2013. Roberto Esteban Chévez Salinas. 23 de marzo
de 2022. Cinco votfos de las Minfstras Norma Lucia Pifia Hernandez, quien esta con el
sentido, pero se aparta de alguno$ pérrafos, \v Ana Margarita Rios Farjat, quien esta con

el sentido, pero se aparia de alqunos partafos, y los Ministros Juan Luis Gonzalez
Alcéntara Carrancd, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuld voto concurrente, y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Ponekte:iMinis f&\Juan Luis Gonzélez Alcéntara Carranca. e
Secretarios. Pablo Franc‘:sco Muﬁo Diaz ywérnando Sosa Pastrana. G
Tesis de jurisprudencia 84/2022—(1 tli'a_)‘jﬁ robada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada de dcho L juqr de dos mil veintidos.

Esta tesis se publicé ef viernes 17:08Yuhiiolde 2022 a fas 10:23 horas en el Semanano
Judicial de la Federacién y, por énde:( elcansidera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 20 de junio de 2022, para 155-ef o] prevrstos en el punto noveno del Acuerdo
General Plenario 1/2021.”

Area &
91048, Instancia: Primera Sala, Novena
1a./J. 17/2000, Fuente: Semanario
II, Octubre de 2000, pagina 189, Tipo:

Y el nimero de Registro digital:
_ Epoca, Materias(s): Administrativa, Tesis\
Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tiomo

Jurisprudencia, el cual a la letra reza:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFRICIENTE EN\MATERIA ADMINISTRATIVA.
PROCEDENCIA.

Para gue proceda la suplencia de los gonceptos de violackin deficientes en la demanda
de amparo o de los agravios en la revision, en materias\como fa administrativa, en
términos de lo dispuesto en la fraccipn VI del articulo 76 big de la Ley de Amparo, se
requiere que el juzgador advierta gue el acto reclamado)\ independientemente de
aquelios aspectos que se le impugnampor vicios de legalidad o\de inconstitucionalidad,
implique ademés, una violacién manifiesta de la ley que deje sly defensa af quejoso o
al particular recurrente. Se entiende por "violacién manifiesta la ley que deje sin
defensa”, aquella actuacién en el auto reclamado de las autond,ﬁdes responsables
(ordenadoras o ejecutoras) que haga visiblemente notoria e indiscutible la vulneracién
a las garantias individuales del quejoso, ya sea en forma directa, o bfen indirectamente,
mediante la transgresién a las normas procedimentales y sustantivas y que rigen el
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acto reclamado, e incluso la defensa del quejoso ante la emisién del acto de fas ™ 4 1
autoridades responsables. No deben admitirse para que proceda esta suplencia '
aquellas actuaciones de las autoridades en ef acto o las derivadas del mismo que ;
requieran necesariamente de la demostracion del promovente del amparo, para |
acreditar la ilegalidad o inconstitucionalidad gel acto, o bien, de allegarse de cuestiones
ajenas a la litis planteada, porque de ser éﬁi no se estarla ante la presencia de una
violacion manifiesta de la ley que deje sirf defehsa al quejoso ¢ agraviado.

Amparo en revision 1484/90. Fracciorfamienips Residenciales Urbanos, S.A. 3 de
diciembre de 1990. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Victoria Adato Green de
Ibarra. Ponente: Clementina Gil de Lesler. Segretaria: Rosalba Becerril Velazquez.

Amparo en revisioén 2614/96. Bering Internacianal de México, S.A. de C.V. 9 de julio de
1997. Unanimidad de cuatro volos. Ausente: [losé de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Juventino V., Castro y Castro. Secretario: Roberto Javier Ortega Pineda.

Amparo en revision 3525/97. Concretog y Asfaltos de Toluca, S.A. de C.V. 29 de abril
de 1998. Cinco votos. Ponente: Jos¢ dq Jesys Gudifio Pelayo. Secretario: Mario Flores

nter .
itrol Garcia. " care :

. a
] Amparo en revisién 2207/97. Segurd’s% % rsa, S.A., Grupo Financiero Inbursa. 17 de
Jjunio de 1998. Cinco volcs. Ponente:ddsg de Jesas Gudifio Pefayo. Secretario: Mario

Flores Garcla. A ?J

: Amparo en revisién 421/2000. Jawef( 1l

-ion vofos. Ponente: Humberto Roman~
Elias.

cfa Acosta y otro. 26 de abril de 2000. Cinco
aldcios. Secretario. Marco Antonio Arredondo

nigg P

Tesis de jurisprudencia 17/2000. Aprobadla por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesién de veintisiete de septiefnbre da dos mil, por unanimidad de cinco votos de
los sefiores Ministros: presidentefjosé de Uesis Gudific Pefayo, Juventino V. Castro y
Castro, Humberto Roman Palagios, JuanWN. Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas.”.

Asi, en virtud de Aue ha resultado procedente revocar la sentencia
impugnada de fecha 29 weintinueve de abril de 2025 dos mil veinticinco, resulta
innecesario entrar al estudio de los demas agravios hechos valer por la recurrente,
cobrando aplicacidon el siguiente criterio jurisprudencial, emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, bajo el numeto de Registro digital: 172578, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Noven Epoca, Materias(s): Comun, Tesis:
iV.20.C. J/9, Fuente: Semanario Judicial defa Federacion y su Gaceta. Tomo XXV,

Mayo de 2007, pagina 1743, Tipo: Jurisprudencia que reza:

Hy—
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“CONCEPTOS DE VIOLACION. ES INNECESARIO SU ESTUDIO, CUANDO LA
DECLARACION DE FIRMEZA DE UNA CONSIDERACION AUTONOMA DE LA
SENTENCIA RECLAMADA ES SUFICIENTE\PARA REGIR SU SENTIDO.

Si el tribunal responsable, para sustentar el sentldo de Ia resolucién reclamada, expreso
diversas consideraciones, las cuales resultan auténomas o independientes entre sl y
suficientes cada una de ellas para regir [su senfido, fa ineficacia de los conceptos de
violacién tocantes a evidenciar la flegalidad de giguna de tales consideraciones, hace
innecesario el estudio de los resfantes, ples sulexamen en nada variarla el sentido de
la resolucién reclamada, ya que basta| que Quede firme alguna para que dicha
consideracién sustente por sl sofa el sentio de| fallo.
SEGUNDOQ TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO CIRCUITO.
Amparo directo 223/2005. Jaime Antonio Cade go Coronado. 8 de septiembre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: José (ab Céemente Rodriguez. Secretario:
Guillermo Erik Silva Gonzélezenw Qrgand ‘[

7 deCd ntrol
Amparo directo 449/2005. 8 de diciembfe gg 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
José Gabriel Clemente Rodriguez. Secretarf & uillermo Erik Silva Gonzélez.

-—..(_
kg\ i
Amparo directo 26/2006. Alfonso i ‘_leernéndez 2 de marzo de 2006

Unanimidad de votos. Ponente: JS"sé‘ GEbYiel Clemente Rodriguez. Secretario:

Guillermo Erik Silva Gonzélez. :ﬂ
: ollcion

Amparo directo 415/2005. Importdddid ﬁ:stnu:dora de Carnes, SA de C.V. 4 de

mayo de 2006. Unanimidad de votos. Penentey José Gabriel Clemente Rodriguez.

Secretario: Guillermo Erik Silva Gonzélez.

Area -

Amparo directo 80/2006. Beriha Flores de Gonzalez. 8 de junio de 2006. Unanimidad
de volos. Ponente: José Gabriel Clemente Rodrigiez. Secretano Guifferrno Erik Silva
Gonzalez.".

Por lo antes expuesto y fundagdo, se resuelNle conforme a los siguientes:

RESOLUTIVQS:

PRIMERO.- La Autoridad Resolutora del Organo Interno de Contro! del
Organismo Publico Descentralizado Hospital Civil de Guadalajara, es competente

para congcery resolver el presente recurso.

%
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SEGUNDO.- Es fundado el Recurso de Revocacion, en contra de la
resolucion definitiva de fecha 29 veintinueve de abril de 2025 dos mil veinticinco, 24 2

toda vez que la Autoridad Investigadora, no cumplié con la carga probatoria para

demostrar la veracidad de las faltas adminigtrativas examinadas, en consecuencia,

no se acredita la responsabilidad administrativg imputada a la C. MARIA TERESA

TAPIA DE LA PAZ.

TERCERO.- Se REVOCA la se¢ntencial recurrida, debiendo quedar en los

Intern” términos de este fallo.

ntrol

i] CUARTO. Realizado lo antejof, se fordena archivar el expediente como
; asunto totalmente concluido

1ciéon

Area Resolucion

Asi lo resolvié la abogada /Gloria Idalia Partida Hernandez, Titular dela
I

Descentralizado “Hospital Civil dg¢ Guagalajara” i

Autoridad Resolutora del Organd Interno de Control del Organismo Publico |

JSRIGIPHIrevo®
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